DOTAZ C.1

> Jsem sama s malym ditétem v zahranicCi, utekla jsem v podstaté z velmi
Spatnych rodinnych pomeérl, a v soucasné chvili je situace takova, ze mi bohuzel
i umfela maminka,a ve své zavéti odkazala polovinu dvougeneracniho bytu, kde
bydlela, mé malé dcefi.

Myslela si bohuzel naivné, ze nas tim uchrani od sporu s ex manzelem, se kterym jsem
v rozvodovém fFizeni (mj.pro naprosty nezajem o dit€é a posledni 3 mésice
uz ani neplati alimenty),a se kterym jsme si na cely byt vzali pfed 3mi lety hypotéku.

To, pro€ se na vas zoufale obracim je fakt, Ze muj jediny bratr se pokousi soudné
zpochybnit zavét, a to i pfesto, Zze uz celych 40 let Zije ve vile, kterou rodice postauvili.
Taky proto maminka odkazala byt mne.

Zijeme v mist&, kde se t&zko kloubi prace se $kolkou a podporu mi odmitaji prave
z davodu "vlastnictvi" bytu, kde nicméné figuruji zminéné 2 pfekazky v moznosti byt
prodat, nicméné naklady na byt jsou fixni a kazdo-mesicni..

Nevim, zda se mi to podafilo vysvétlit pochopitelne ..
kazdopadné nutné potrebuji pravni pomoc nebo minimalné radu a s nad€ji se obracim
na vas..

Vazena pani,

k VaSim dotazim ohledné Vasi komplikované rodinné a finanéni situaci lze sdélit
nasleduijici.

1. VyZivné na dité — ve Vasem dotazu uvadite, Zze se nachazite v rozvodovém fizeni
s Vasim stéle jeSté manzelem a otcem VaSeho ditéte. Neni ovSem zfejmé, zda jiz
probéhlo opatrovnické fizeni o svéfeni ditéte do péce a bylo stanoveno vyZivne.
Bez tohoto fizeni neni mozno manzelstvi rozvést. Za Vami popisovanych okolnosti
by tedy bylo vhodné, abyste co nejdfive poZzadala soud o svéfeni dcery do Vasi
péCe a o vyméfeni vyzivného. Pokud se Vam podafi s manzelem dohodnout,
postaci pfedlozit soudu dohodu, v opacném pfipadé je tfreba sepsat navrh na upravu
prav a povinnosti k nezletilému ditéti. Dohodu i navrh mlzete sepsat sama (dohodu
samoziejmé s manzelem), pfipadné se obratit na pravniho zastupce. Vzory
dokumentl naleznete volné pfistupné na internetu, pfikladame vzor uvefejnény na
internetovych strankach Ministerstva spravedinosti.
https://www.justice.cz/documents/31369/0/\Vzor+-
+N%C3%Alvrh+na+%C3%BApravu+pom%C4%9Br%C5%AF+k+nezletil%C3%B
Dm+d%C4%9Btem.pdf/alc447f6-61b1-4b9b-8771-51c8dad42bab

Obecné je k rozhodovani pfislusny okresni soud podle mista bydlisté ditéte. Ve
svem dotazu nicméné uvadite, Ze Zijete v souCasné dobé v zahraniCi. Nelze vSak
dovodit, zda s touto skuteCnosti otec dcery souhlasi ¢i ne. Zalezi tedy, zda jste se
prestéhovaly zakonnym zpusobem, zda a jak dlouho mate bydlisté v zahranici a na
dalSich skute¢nostech.

Pokud jiz soud o vyzZivném vydal soud rozhodnuti (v dotazu uvadite, Ze otec neplati
alimenty) a rodi¢ neplni vyzZivovaci povinnost, je mozno pozadat Ufad prace o
socialni davku tzv. nahradni vyzivné.


http://mj.pro/
https://www.justice.cz/documents/31369/0/Vzor+-+N%C3%A1vrh+na+%C3%BApravu+pom%C4%9Br%C5%AF+k+nezletil%C3%BDm+d%C4%9Btem.pdf/a1c447f6-61b1-4b9b-8771-51c8da442bab
https://www.justice.cz/documents/31369/0/Vzor+-+N%C3%A1vrh+na+%C3%BApravu+pom%C4%9Br%C5%AF+k+nezletil%C3%BDm+d%C4%9Btem.pdf/a1c447f6-61b1-4b9b-8771-51c8da442bab
https://www.justice.cz/documents/31369/0/Vzor+-+N%C3%A1vrh+na+%C3%BApravu+pom%C4%9Br%C5%AF+k+nezletil%C3%BDm+d%C4%9Btem.pdf/a1c447f6-61b1-4b9b-8771-51c8da442bab

Podminkou ov&em je, aby dité mélo trvaly pobyt i bydlisté v Ceské republice.
Podrobnosti k nahradnimu vyzivnému naleznete zde:
https://www.mpsv.cz/nahradnivyzivne

2. Otazku vyreSeni spole¢né hypotéky musite feSit s bankou, ktera Vam hypotéku
poskytla. Moznosti feSeni spoleCné hypotéky, pripadné prodeje nemovitosti
hypotékou zatizené, budou zalezet na ruznych okolnostech (konkrétni znéni
hypoteCni smlouvy, nalezeni kupce ochotného takovou nemovitost koupit a
samoziejmé na souhlasu banky). Lze samoziejmé predpokladat, Ze tento fakt
ovlivni prodejni cenu nemovitosti.

3. Ve svém dotazu bohuzel neuvadite blizSi okolnosti, za jakych okolnosti probiha
soudni fizeni o zpochybnéni zavéti. Obecné Ize tedy pouze uvést, Ze prodej
nemovitosti, ohledné které probiha soudni spor a neni zatim zcela jisté, jak cela
zalezitost dopadne, je problematicky. V takovém pfipadé by zifejmé bylo
nejvhodnéjsi vyCkat na vysledek soudniho fizeni a pokud v sou€asné dobé v byté
nezijete, feSit otazku hrazeni fixnich nakladd na byt napfiklad pronajmem
nemovitosti.

> Srdecéné Vas zdravim ,

a moc dékuji za vyCerpavajici odpoved, nicméné nikde tam nezminujete ten problém
zmény prohlaseni vlastnika, ktery je momentalné podminkou dalSiho uspésného
postupu a na ktery pravé potfebuji pfipadné -s Vasi laskavou pomoci, odbornou
pravnickou radu/pomoc.

Ad1.soud o svérfeni do péCe me dcerky jsem zahdjila zahy po mem pfijezdu sem, o
kterém jeji otec samozrejme védél (dlouha Iéta jsme zde spolecné pracovali a ja byla
pfesvédCena,Zze nas bude nasledovat, nestalo se tak bohuzel-o dite prestal jevit
jakykoli zajem uz 4 mésice pfed nasim odjezdem)

nicméné souhlas k trvalému pobytu tady jsem od nej samozrejme ziskala zahy,a pred
dvémi lety probéhl mistni soud ,kde mi dcera byla svéfena do péce a byla stanovena
vyse alimentu, nicméné trvaly pobyt mame tady..takZe sociélni davky CR se na nas
nevztahuji.

Otazka je,jakym zpusobem.je mozné vymahani vyzivheho v Cr..

A nevidim jako problém prodej bytu, na kterém je hypotéka, ta se prodejem splati.
Problém je praveé to Cekani na vyrfeSeni dedickeho sporujak jsem vysvétiovala.

A byt pronajimam ukrajinskym rodinam, ale naklady uz jsou tak vysoké,ze nam to uz
nestacCi na holou existenci.

Problematiku zpochybnéni zavéti jsem podrobné vysvétlovala pani Neckarove v mém
mailu i v obecném formulafi..

Proto jedina realna mozZnost feSeni je rozdéleni bytu a prodej t&€ méné problematicke
poloviny, ke které potfebuji pravé zminénou zménu prohlaseni vlastnika, a k tomuto
ukonu pravnickou pomoc.

Nevim,zda je mozné,abyste mi s touto zalezitosti prosim pomohli..


https://www.mpsv.cz/nahradnivyzivne
http://zpusobem.je/

Dobry den,

vymahani dluzného vyzivhého ze zahrani¢i mozné je. Jelikoz Zijete
v zahrani&i, doporucuji Vam obratit se na oddéleni pravni pomoci Ufadu pro
mezinarodnépravni ochranu déti.
https://www.umpod.cz/web/cz/kontakty

Tento ufad spolupracuje s obdobnymi institucemi v zahrani¢i a doporuci Vam,
kam se obratit s ohledem na zemi, ve které nyni Zijete. Tam nasledné muzete podat
zadost o vymahani vyzivného ze zahraniéi. Utad pro mezinarodné&pravni ochranu po
obdrzeni zadosti zjiného statu posoudi vSechny nalezitosti zadosti a zaslané
dokumenty. Poté se obrati s vyzvou k dobrovolnému uhrazeni dluhu na povinnou
osobu v Ceské republice.

Pokud nedojde k dobrovolnému uhrazeni dluzného vyzivného, ugini Urad dalsi
potfebné kroky, zejména poda navrh na uznani a vykon rozhodnuti k pfisluSnému
kroky potfebné k dosazeni uhrady vyzivného a pfevedeni vymozZenych finan¢nich
prostifedkl do ciziny. Sou€asné bude informovat spolupracujici odesilajici organ
na uzemi statu, ve kterém v souCasné dobé Zijete.

Pokud jde o zménu prohlaseni vlastnika budovy — v zaslaném dotazu
uvadite nasleduijici informace:
1. ,v soucasné chvili je situace takova, Ze mi bohuzel umfela maminka a ve své zavéti
odkazala polovinu dvougeneracniho bytu, kde bydlela, mé malé dcefi.
2. s manzelem jsme si na cely byt vzali pred tfemi lety hypotéku
3. bratr se pokousSi soudné zpochybnit zavét...taky proto maminka odkazala byt mné”

Z vySe uvedenych informaci bohuzel nelze vyvodit jednoznaéné zaveéry. Pfedné
nelze dovodit, jaké jsou vlastnické vztahy k celému bytu a zda jsou jiz nabyvajici
vlastnici zapsani v katastru nemovitosti. Také piSete, Ze jste si vzala hypotéku
s manzelem na cely byt, ale neni zfejmeé, zda ma i Vas manzel k bytu néjaka prava.
Jelikoz vazne dle Vasich informaci hypotéka na celém byté, zasadné nebude mozno
jej rozdélit na dvé bytové jednotky bez souhlasu banky, ktera Vam ji poskytla. Tento
krok, tedy zjiSténi stanoviska banky, Vam doporucuiji u€init v prvé fadé.

Zalezi také na tom, v jaké fazi se nachazi dédickeé Fizeni. Pokud probiha stale u
notare a Vas bratr zavét zpochybnil, nebude rozdéleni bytu na dvé bytové jednotky
zfejmé mozné a soud k tomuto nepfivoli. Pokud jiz notaf vydal rozhodnuti o dédictvi,
jste jako vlastnik zapsana v katastru nemovitosti, je situace odliSna a vy jako vlastnik
muzete s bytem nakladat. V pfipadé, Ze by vSak ke zpochybnéni zavéti skutecné
doslo, mohou nastat dalSi komplice s Vasim bratrem. Navic z Vasich informaci
vyplyva, ze vlastnické pravo k bytu ma také VasSe dcera, a tak pokud chcete provadét
zasadni zmény s jejim majetkem, bude tfeba dohodnout se s jejim otcem.


https://www.umpod.cz/web/cz/kontakty

Z VaSemu e-mailu nevyplyva, zda se byt nachazi v domé, kde je vice vlastniku
bytovych jednotek, na jejichz prava by vznik novych bytovych jednotek mohl mit vliv.
Pokud by Vami provadéné upravy nezasahovaly do prav téchto osob, potfebovala
byste nadpolovi¢ni souhlas ostatnich vlastnikl jednotek v domé se zménou
prohlaseni. V pfipadé, Ze se jedna o budovu, ve které je SVJ, je také tfeba vzit v potaz
stanovy spolecenstvi vlastnikl jednotek. Pokud by se zména nékterého z vlastniku
pfimo tykala, je jeho souhlas nezbytny.

V pfipadé nutnosti provedeni vyznamnegjSich stavebnich uprav Vam takeé
doporucuji konzultovat véc se stavebnim ufadem.

Na zavér je tfeba zménu prohlaseni vlastnika budovy podat na katastr
nemovitosti.

Nez tedy k Vami zamysSlenému kroku pfistoupite, je tfeba v prvé fadé vyjasnit
- stanovisko banky, ktera poskytla hypotéku,

- vlastnicka prava k bytu,

- zasah do pfipadnych prav jinych vlastniku,

- stav dédického fizeni,

- rozsah pfipadnych stavebnich uprav,

- technickou specifikaci novych bytovych jednotek.

na zakladé informaci o tom, ze se na Vas nové mizeme coby poradna pod Asociaci
obCanskych poraden obracet v pravnich otazkach, zadame o VasSe vyjadieni k situaci
uZivatele nasi sluzby, ktery se dostavil ke konzultaci.

DOTAZ C.2

> Uzivatel uvedl, ze 20 let pobira rentu z hornictvi po uraze levého kolene. Z
divodu pretézovani druhé strany téla doslo k poskozeni menisku pravého kolene a
uZivatel Ceka na operaci, ktera ma probéhnout zaCatkem kvétna 2023. Jeden lékar se
vyjadril, Ze v dusledku této operace pfijde o rentu. Jiny Iékaf mu sdélil, Ze o rentu
nepfijde, nebot nejde o tzv. obecnou nemoc, ale operace menisku je pouze nasledkem
pracovniho urazu. Dle tohoto nazoru renta bude uZivateli stale nalezet, protoze
operace menisku je stale v souvislosti s timto urazem. Takeé se pfiklanime k nazoru,
Ze by uzivatel na zakladé takové operace o rentu pfijit nemél, ale radi bychom si tuto
informaci ovéfili.

Dobry den,

uzivatel zfejmé pobira nahradu za ztratu na vydélku v dusledku pracovniho urazu (dale
jen ,renta“). Ke zméné vyplaceni renty by mohlo dojit v pfipadé, ze by u uzivatele doslo
k podstatné zméné okolnosti, které k jeji vyplaté vedly. Proto bude dulezité posouzeni
poméra uzivatele v dobé, ktera byla rozhodujici pro uréeni vySe renty a sou¢asného
zdravotniho stavu uzivatele a jeho vydélkovych schopnosti, které jsou s tim spojeny.



Predpokladam, Ze uzivatel predklada Roc¢ni zdravotni osvédceni pfijemce
nahrady za ztratu na vydélku po skonceni pracovni neschopnosti. V tomto osvédceni
prakticky registrujici Iékar vzdy potvrdi, zda je souCasné pracovni posSkozeni pfimym
nasledkem pracovniho urazu a zda by i nadale neumoznovalo uZivateli pracovat
v plvodnim pracovnim zafazeni.

SoucCasné lékaF v osvédCeni uvede, zda uzivatel utrpél dalSi nepracovni uraz
¢i onemocnél chronickou obecnou chorobou, ktera nema souvislost s pracovnim
urazem. V ramci posudku vyhodnoti, zda by takova chronicka obecna choroba
vyfazovala uzivatele z vykonu jeho puvodniho pracovniho zafazeni (nehledé na
pfedchozi pracovni uraz).

Bude tedy otazkou, zda Ize onemocnéni menisku povazovat za uraz i jiné
chronické obecné onemocnéni, které by (nebyt nemoci z povolani) vylu¢ovalo pavodni
pracovni Cinnost uZzivatele. V takovém pfipadé by mél zaméstnavatel mozZnost
domahat se upravy svych povinnosti. To ovSem muize posoudit pravé pouze prakticky
Iékaf (resp. v pfipadé soudniho sporu soud). Zaméstnavatel (nebo pojiStovna) si
mohou vyzadat znalecky posudek.

Pouze pokud by onemocnéni menisku bylo takového rozsahu, Ze by uzivateli
samo o sobé znemoznovalo vykon prace, kterou vykonaval pfed pracovnim urazem,
znamenalo by to podstatnou zménu pomeérl uzivatele. V takovém pfipadé by skute¢né
mohlo byt vyplaceni renty ukonceno.

Ve Vasem dotazu vSak uvadite, ze ke zhorSeni zdravotniho stavu uzivatele
doSlo pravdépodobné pravé v dasledku pracovniho urazu. V takovém pfipadé
povazuji ukonCeni vyplaceni renty za nepravdépodobné. Rozhodujici je vSak
samoziejmé zavaznost nového zdravotniho problému.

NejvhodnéjSi postup pro uzivatele bude konzultace pravé s jeho praktickym
Iékarem, ktery bude vydavat RocCni zdravotni osvédceni.

Pokud nebude se stanoviskem I|ékafe souhlasit, mize si od ného vyzadat
posudek o aktualnim zdravotnim stavu podle § 41 a dale zakona &. 373/2011 Sb.,
o specifickych zdravotnich sluzbach, ve znéni pozdéjsSich predpisl, ktery mu musi
Iékar vystavit ve stanovené Ihuté. V pfipadé nesouhlasu s jeho obsahem je mozno
do 10 dnu pozadat o jeho pfezkum u pfislusného poskytovatele zdravotnich sluzeb,
popfipadé vyuzit dalSi opravné prostfedky.

DOTAZ C.3
> Dostatal se ke mé zprava o moznosti vznést k Vasi osobé dotazy tykajici
se klinetl OP.

Dotaz: US pracuje v neziskovém sektoru, kde nema zajisténo stravovani.
Ma narok na kompenzaci v podobé stravenkoveého pausSalu nebo stravenek.
Jak je to u instituci statnich, nebo u téch zfizovanych obcemi? Dé&kuji
za reakci.



Dobry den,

omlouvam se, ze odpovidam ponékud obSirné. Ve svém dotazu piSete, ze
tazatel pracuje v neziskovém sektoru a jelikoz nema zajisténo zavodni stravovani, ma
narok na stravenkovy pausal nebo stravenky.

Zameéstnavatel ma dle zakoniku prace pouze povinnost poskytnout
zameéstnanci pfestavku na jidlo a oddych v délce 30 minut po 6 hodinach prace (u
mladistvych po 4,5 hodinach). Poskytovani stravného ale povinnosti zaméstnavatele
neni. Rada zaméstnavatel(l nicméné tento pracovni benefit poskytuje, a to za
podminek, které stanovi jejich vnitfni predpisy nebo kolektivni smlouva. V téchto
dokumentech mohou byt dohodnuty nebo stanoveny i dalSi podminky pro vznik prava
na toto stravovani, vyse finan¢niho pfispévku zaméstnavatele, organizace stravovani,
zpUsob jeho provadéni a financovani zaméstnavatelem (zavodni, prostfednictvim
externich subjektl, stravenkovy pausal, stravenky), jakoz i bliz§i vymezeni okruhu
opravnénych zaméstnancu. Pro rizné skupiny zaméstnanci mize zaméstnavatel
stanovit odliSnou formu pfispévku.

Vnitini predpisy také upravuji naroky zaméstnancul v pfipadé zkracenych
uvazku, dohod o pracovni ¢innosti a dohod o provedeni prace.

Pokud tedy VasSemu klientovi zaméstnavatel sice nezajiStuje zavodni
stravovani, ale ma narok na stravenkovy pausal nebo stravenky (mél by mit narok
pouze na jednu formu benefitu), pak pokud je to v souladu s vnitfnimi pfredpisy
zameéstnavatele a nedochazi k diskriminaci zaméstnancu, mélo by to byt poradku.

Nasleduje obecny dotaz, jak je to v pfipadé instituci ve vefejném sektoru.
Omezeni plati v pfipadé organizacnich slozek statu a statnich pfispévkovych
organizaci.

Pokud zabezpecuje organizacni slozka statu stravovani, zabezpecuje
je pfednostné ve vlastnim stravovacim zarizeni nebo prostfednictvim jiné organizacni
slozky statu, pravnické osoby nebo fyzické osoby pro zaméstnance v pracovnim
poméru, statni zameéstnance podle zakona o statni sluzbé, pfislusniky bezpe€nostnich
sboru ve sluzebnim poméru, vojaky z povolani, soudce a zaky a studenty po dobu
jejich €innosti v organizacCni sloZce statu nebo pfispévkové organizace, pokud neni
jejich stravovani zajisténo podle zvlastniho pravniho predpisu. Pokud tak stanovi
kolektivni smlouva, kolektivni dohoda nebo vnitini pfedpisy, mize byt zabezpeceno
zavodni stravovani ve vlastnim stravovacim zafizeni také zaméstnancim c&innym
u organizacni slozky statu nebo pfispévkové organizace na zakladé dohod o pracich
konanych mimo pracovni pomér (DPP, DPC), popt. dal§im kategoriim osob,
stanovenym pravnim predpise.

Organizacni slozka statu nebo prispévkova organizace vSak muze namisto
vySe uvedeného postupu poskytnout penézity pfispévek na stravovani, ktery nalezi
za den zaméstnanci v pracovnim pomeéru, statnimu zameéstnanci podle zakona o statni
sluzbé, pfislusnikovi bezpeénostniho sboru ve sluzebnim poméru, vojakovi z povolani
nebo soudci.

Tito zaméstnanci vSak musi odpracovat alespon 3 hodiny v tomto dni v misté
vykonu prace sjednaném v pracovni smlouvé, v misté sluzebniho pusobisté nebo
v misté vykonu funkce soudce. Penézity pfispévek na stravovani za den se poskytuje



do vySe 70 % horni hranice stravného, které lIze poskytnout zaméstnancim
odménovanym platem pfi pracovni cesté trvajici 5 az 12 hodin. Penézity pfispévek
na stravovani mize byt ¢astec¢né hrazen prispévkem z fondu kulturnich a socialnich
potreb.

V pfipadé pfispévkovych organizaci uzemnich samospravnych celkd plati,
Ze zabezpecCuje-li pfispévkova organizace stravovani, zabezpeCuje je také
ve vlastnim stravovacim zafizeni nebo prostfednictvim organizaCni slozky statu,
pravnické osoby nebo fyzické osoby pro zaméstnance v pracovnim poméru a zaky
a studenty po dobu jejich Cinnosti v pfispévkové organizaci, pokud neni jejich
stravovani zajisténo podle zvlastniho pravniho predpisu.

Podle kolektivni smlouvy nebo vnitiniho pfedpisu mize pfispévkova organizace
zabezpecCovat zavodni stravovani také zaméstnancum pracujicim na zakladé DPP
Ci DPC a dal$im zakonem stanovenym kategoriim osob.

Na misto vySe uvedeného mulze pfispévkova organizace poskytovat
zaméstnanclm v pracovnim poméru penézity pfispévek na stravovani. Penézity
pfispévek na stravovani za den nalezi zaméstnanci v pracovnim pomeéru, odpracoval-
li alespon 3 hodiny v tomto dni v misté vykonu prace sjednaném v pracovni smlouve.
Penézity pfispévek na stravovani za den se poskytuje do vySe 70 % horni hranice
stravného, které Ize poskytnout zaméstnancim odménovanym platem pfi pracovni
cesté trvajici 5 az 12 hodin. Penézity pfispévek na stravovani mize byt Castecné
hrazen pfispévkem z fondu kulturnich a socialnich potfeb.

Pokud jde o zaméstnance obce v pracovnim poméru, byva tato problematika
upravena ve smeérnici obce pro zaméstnance. Smérnici schvaluje rada obce, pfipadné
starosta obce u obci, které radu obce nemaji. V pfipadé tohoto pracovniho benefitu
u zastupitell je tfeba schvaleni zastupitelstvem obce.

Zaméstnavatel vSak vzdy musi zachovat pravidlo rovného zachazeni se zaméstnanci
a nediskriminovat.

DOTAZ C.4

> Dobry den,

mam studentsky pobyt na Slovensku, 2hy ro¢nik Ing. studium na UMB, Banska
Bystrica. Narodnost ukrajinska. Pisem Vam vzhledem podepisovani pracovni
smlouvy v Praze. Mam k Vam otazku ohledné mozZnosti podani Zadosti na
zaméstnaneckou kartu v Cechach. Vim Ze podle zakona mohla bych zadat o
zaméstnaneckou kartu jenum v Ukrajiné nebo na Slovensku kde mam studentsky
pobyt. Ale problém je v tom, Ze aktualni neda se pozadat o zaméstnaneckeé karté v
ambasadu CR v Bratislavé, jendm o modrou kartu na kterou nebudu mit moznost
ziskat dostate¢ny plat... Ambassady na Ukrajiné vibec nefunguiji... MUzete mi prosim
poradit? Jakym zpUsobem mohu ziskat zaméstnaneckou kartu a kde mohu o ni
pozadat?

Vazena pani,



dle dostupnych informaci je vydavani zaméstnaneckych karet na zastupitelskych
uradech Ceské republiky na Gzemi Ukrajiny pozastaveno. Pro vydani zaméstnanecké
karty pfitom plati, Ze o jeji vydani je mozno pozadat pouze na zastupitelském uradé ve
staté, jehoz je zadatel obCanem nebo ve staté, ktery vydal cestovni doklad, jehoz je
Zadatel drzitelem.

Druhou moznosti je osobni podani Zadosti na Ministerstvu vnitra Ceské
republiky. Vzhledem ke specifické situaci, ve které se nachazite, Vam doporucujeme
obratit se na informacni linku Ministerstva vnitra, kde Vam budou poskytnuty aktualni
relevantni informace. Mlzete se na ni obratit telefonicky na Cislo + 420 974 801 802
nebo e-mailem ukrajina@mvcr.cz

DOTAZ C.5

» Chtéla bych Vas pozadat o radu ohledné situace nasi klientky. Nedavno ji zemfel
manzel a nyni probiha dédicke fizeni. Dédit budou i déti manzela z prvniho vztahu, se
kterymi nebyla nikdy v kontaktu. ManZzelstvi uzavreli v roce 1983. V roce 1996 zdédila
klientka ¢ast domu po mamince, hned poté svou ¢ast domu prodala za 390 000,- K¢.
Klientka potfebuje védét, zda je tato Castka soucasti SIM.

Nejsem si jista poté, co jsem si pfeCetla tento Clanek:

Dle Ob&anského zakoniku neni soucasti spole¢ného jméni manzell (SJM) to, co nabyl
jeden z manzell pravnim jednanim vztahujicim se k jeho vyluénému vlastnictvi.
Zaroven je ale uvedeno, Ze soucasti SIM je zisk z toho, co nalezi vyhradné jednomu
z manzell. V praxi se pak |ze setkat s nazory, Ze obdrzena kupni cena za nemovitost
je pravé timto ziskem, a pak jsou tato dvé ustanoveni v urcitém rozporu.

Dobry den,
na feSeni této otazky skutecné existuji rozdilné nazory.

Domnivam se, Ze jelikoz klientka penize dale neinvestovala do né&jaké véci, ktera by
se mohla stat predmétem SJM, ale vedla je na oddélenych uctech, jsou tyto nadale v
jejim vyhradnim vlastnictvi.

Jak jste sama psala, do SJM spada i zisk z toho, co nalezi do vyhradniho vlastnictvi.
V tomto pfipadé by to pravé byly penize z Urokd na spoficich uctech. Ty by se
pfedmétem dédictvi stat mohly. Bude tfeba, aby klientka dolozila co nejrychleji v
dédickém fizeni veSkeré dokumenty, které prokazi, Ze se jedna vyhradné o jeji finanéni
prostfedky.

Také jsem se ale setkala s nazory, ze ziskem jsou jiz prostfedky, které by manzel
obdrzel za prodej nemovitosti.

Pokud budete mit informace o vyvoji situace, mohu pozadat o zpétnou vazbu?


mailto:ukrajina@mvcr.cz

DOTAZ C.6

> Dobry den, pani Subrtova,

chtéla bych Vas moc poprosit o radu pro naseho klienta. Jde o koupi auta od osoby
v exekuci.

Nas klient koupil v fijnu 2022 ojetou Fabii pfes inzerat od jedné pani za 36 tisic.
Do deseti dnu proved! prevod v registru, mél od prodavajici plnou moc.

Potom pan auto opravoval — s kamaradem automechanikem u né&j doma, nema na to
zadne faktury, celkem ho opravy staly dalSich asi 30 tisic. Ma jen jednu fakturu z jiného
servisu, asi na 4 tisice.

V bfeznu 2023 — po Sesti mésicich od koupé — pfisel klientovi dopis z exekutorskeho
Ufadu, z néhoz se poprvé dozveédél, Ze prodavajici je v exekuci. Exekutor chtél dolozit
nabyvaci titul, klient mu tedy poslal kopii smlouvy. Obratem pfiSel dalSi dopis, kde
exekutor uvadi, ze smlouva je neplatna, protoze plvodni majitelka ma od r. 2018
exekuci pro 29 tisic s pfisluSenstvim pro Bohemia Faktoring a jiz v po€atcich bylo auto
zahrnuto do soupisu. Soupis mél byt vyhotoven v sidle ex. ufadu. Pan byl v dopisu
poucen o moznosti navrhnout vyskrtnuti ze soupisu, tedy tak ucinil.

Klient se nechce auta vzdat. Pokud by nebylo vyskrtnuto ze soupisu, zvaZzuje podat
vyluCovaci zalobu, ale fikam si, jestli to nebudou zbyte¢né vyhozené penize. V navrhu
na vyskrtnuti pan namital, Ze auto koupil v dobré vife, 0 moznosti vypisu z CEE
nevédél. V samotné smlouveé stoji, ze prodavajici si neni védoma zadnych skutecnosti,
které by branily pfevodu. Panovi se také nezda, Zze exekuce trva jiz tolik let a exekutor
neucinil zadné kroky k zabaveni auta (nebo k zachovani jeho hodnoty), prevod
v registru probéhl bez problémd. ..

Pro uplnost dodavam, Ze pan se i pokusil auto vratit plivodni maijitelce a chtél zpatky
penize, ale ta ho odmitla, ze penize nema. Pan byl také na policii a i tam ho odbyli, ze
to neni trestny €in, pan ma puvodni maijitelku o penize zalovat.

Klient oslovil dvé advokatni kancelafe ve svém bydlisti, ale ani jeden advokat na néj
nemeél Cas, proto klient pozadal o pomoc se sepsanim navrhu na vyskrtnuti nas.

Rada bych znala Vas nazor, co by ted mél nas klient podniknout, aby si jesté vic
neuskodil. Myslite, Ze je néjaka Sance, ze by o auto nepfisel? Klient ho normalné dal
pouziva, plati povinné ru¢eni apod. Exekutor ho po ném zatim nechce.

Pfedem velice dékuji za Vasi odpovéd.

Dobry den,

Vas klient se skute€né nachazi v nepfijemné situaci, kdy pfi pfepisu vozidla nebyla
informace o exekuci uvedena v registru a navic exekutor zacal Cinit kroky az po velmi

dlouhé dobé. Pochybeni klienta ale spo€iva v tom, Ze si nepofidil vypis z CEE a jeho
Sance na uspéch budou malé. V pfipadé, Ze se na Vaseho klienta obrati exekutor s



vyzvou na odevzdani vozidla, nezbude mu, nez tak ucinit. Nyni bude zalezet, jak
exekutor rozhodne o navrhu na vyskrtnuti vozidla ze soupisu. Pokud by Vasemu
klientovi nevyhovél, pfichazi v avahu pravé podani vylu€ovaci zaloby do 30 dnu od
dorugeni rozhodnuti exekutora, ale s nejistym vysledkem. Zaloba na prodavajici
ohledné vydani bezdivodného obohaceni zfejmé nema vzhledem k jejimu zadluzeni
smysl. Posledni moznosti, jak by klient (pokud bude muset vozidlo skute¢né
odevzdat) mohl ziskat, je jeho koupé v nasledné drazbeé.

DOTAZ C.7

» Prosim o konzultaci k situaci klientky.

Klientky déda pfed tydnem zavinil autonehodu, nedal pfednost jedoucimu autu po
hlavni silnici. Pfi autonehodé déda klientky zemfrel. V auté jel déda i se svou manzelkou
a bratrem, ktefi autonehodu prezili. Auto dédy je momentalné na expertize, auto je
nejspise nepojizdné. Vlastnikem byl déda a bylo pofizeno v dobé manzelstvi. Klient
po sobé zanechal manzelku, dvé zletilé déti a vnoucata.

Poskozena ma rozbité auto, a pfi autonehodé nadychala 0,5 promile. Cela situace je
momentalné feSena Policii CR.

Dotazy smérem k Vam:

Klientka potfebuje védét, zda muze jeji babi¢ka nepojizdné auto zlikvidovat pred
samotnym dédickym Fizenim nebo musi byt odstaveno (napf. dano do depozita) a
pocCkat az dédické fizeni bude probihat ¢i bude skonéeno?

Dale nas zajima, tim ze vinik autonehody byl déda, ktery pfi autonehodé zemfel, muze
poskozena (ktera autonehodu nezavinila, ale nadychala 0,5 promile), po pozUstalych,
pozadovat nahradu Skody?

Dobry den,

predpokladam, Ze zemfely Fidi€ byl vlastnikem vozidla nebo toto vozidlo bylo soucasti
SJM. Vzhledem k tomu by se mélo stat pfedmétem vyporadani v dédickém fizeni.
Z tohoto duvodu nepovazuji za vhodné stimto vozidlem jakkoliv nakladat bez
projednani s notafem, popfipadé spravcem pozUstalosti.

Trestni fizeni bude vzhledem ke smrti "pachatele" zastaveno. Pokud jde o prava
poskozené na nahradu Skody, bude mit moznost je uplatnit v dédickém Fizeni a pokud
nedojde k dohodé s dédici, bude se zfejmé moci domahat nahrady S$kody
v ob&anskopravnim fizeni.

Jestlize doslo k néjakému plnéni ze strany pojistovny, je tfeba danou situaci fesit také
s touto instituci. Zde bude zalezet na obsahu pojistné smlouvy a vSeobecnych
pojistnych podminek.

DOTAZ C.8



» Klientka je matka samozivitelka; sama vychovava a pecuje o tfi nezletilé déti.
Soucasné se stara a pecCuje o maminku, ktera ma vazné zdravotni problémy - maminka
ma starobni demenci a nelze oCekavat zlepSeni jejiho zdravotniho stavu -klientka
pobira pfispévek na péci ve lll. stupni. Klientka je odkazana na pomoc statu. Jeji prijem
tvofi davky SSP a davky pomoci v hmotné nouzi. Klientka bydli s rodinou v pronajmu.
Najemni smlouvu ma uzavienou na dobu urcitou, po tfech mésicich prodluZzovanou,
nyni tedy do konce Cervna 2023. Bydleni je nejisté a kdykoli muze dojit k ukon&eni
najmu. V takovém pfipadé by neméla s détmi a matkou kam jit. Celkové mésicni
naklady na bydleni €ini 18.200,- K& (najem, elektfina, plyn a pojistné bytu). Od kvétna
2023 se klientce bude zvedat zaloha na elektfiné Cili dojde ke zvySeni najmu na ¢astku
18.800,- K& mésicné. Pro klientku je to opravdu psychicky naro¢né obdobi. Jeji
soucasné pfijmy nedosahuji takové vyse, aby mohla fadné splacet insolvenci, ve které
je od roku 2019 a hrozi tak zruSeni schvaleného oddluzeni a zastaveni fizeni. Klientka
by se rada i s rodinou vratila do Prahy, kde se narodila a Zila po vétSinu svého Zivota.
V minulosti ji socialni a finan¢ni problémy dohnaly k tomu, Ze se prestéhovala za svym
bratrem do Mostu. Bratr uz vSak nezije a klientka zlstala na vSe sama. Déti nemaji v
rodnych listech uvedeny otce, takze klientka nepobira vyzivné. Do kvétna 2017 méla
klientka trvale hlasené bydlisté v Praze; maminka je stale trvale hlaSena na adrese
v Praze 3 — ulice Rohacova. Z tohoto duvodu klientka nékolikrat marné Zadala o
pridéleni bytu v Praze - ze socialnich dlivodd. Naposledy ji bylo odepsano z Magistratu
hl. m. Prahy, Ze nespliuje kritéria pro pfipadny pronajem bytu hl. m. Prahy — vice viz
pfiloha. Novou zZadost je mozné podat nejdfive po dvou letech ode dne doruceni
sdéleni o vyfazeni z evidence; pfipadné, pokud dojde ke zméné rozhodnych
skute€nosti i ve Ihité kratsi.

Klientka se dotazuje, zda se s tim da jesté néco délat? Néjaké odvolani? Ja s tim
vubec zkuSenost nemam, je to prvni pfipad, ze by nékdo takhle zadal o pfifazeni bytu
vjiném mésté. Klientka mi sdélila, zda se da povazovat za zménu rozhodnych
skuteCnosti, ze mamince byl nedavno pfiznan pfispévek na péci ve lll. stupni, v dobé
vydani sdéleni méla nizsi stupen. Ale ja si myslim, Ze to zase tak rozhodné neni.
Nevim. Klientka je presvédCena, ze v Praze je bytd dost (mysli statnich), coz ja
opravdu netusim a jenom se vymlouvaji. Po podani zadosti k ni domu pfijeli provést
socialni Setfeni pani z magistratu. Pry klientce daly urc€itou nadéji, na druhou stranu ji
pak néjaky ufedni fekl, at’je rada, Ze ma s détmi a maminkou kde bydlet.

Muzete mi prosim napsat Vas nazor nebo poradit jestli se s tim da jesté néco délat?
Nebo pockat a zkusit zadost podat za dva roky?

Dobry den,

z pfilozenych podkladi nemohu dovodit, na zakladé jakych skuteénosti Magistrat hl.
mésta Prahy doSel k zavéru, Ze zadatelka nespliiuje zakladni vstupni predpoklady pro
moznost vyhovéni Zadosti. Zfejmé se jedna o skuteCnost, Ze ostatni osoby, se kterymi
by chtéla sdilet najem, nemaji trvaly pobyt nebo se trvale nezdrzuji v Praze. Nemate
narokové, a to ani pfi splnéni vSech vstupnich podminek. Chapu, Ze situace klientky
je velmi slozita. Podstatnou zménu okolnosti by zfejmé bylo mozno oduvodnit tim, ze
maminka zadatelky zaCala pobirat pfispévek ve lll. stupni i tim, Ze se nyni rodina ocita
v akutni bytové tisni. Klientka by se mohla obratit na kontaktni pracovisté hl. mésta



Prahy a svou nepfiznivou situaci probrat s jeho pracovniky, ktefi se pfimo této
problematice vénuji Kontaktni misto pro bydleni pfi Magistratu hl. m. Prahy a
méstskych €asti (Portal hlavniho mésta Prahy) (praha.eu)

V pfiloze Vam také zasilam pravidla pro pfidélovani bytli Magistratem hl. mésta
Prahy.

DOTAZ C.9

» Obracim se na Vas s dotazem ohledné vymahani dluzné Castky. Expartner si
vypujcil finanéni prostfedky, které jsem mu zaslala na ucet. V bankovnictvi jsem
poznala, Ze se jedna o ucet jeho otce, ktery ale pouzival expartner. Mél k nému
platebni kartu a chodila mu sem mzda. Domnivam se Ze tak Cinil proto, aby se vyhnul
splaceni dluhd které tusim Ze ma. Nicméné jsem mu pujcila v dobré vife a o penize
pfiSla. Dolozit mohu pouze ¢asti 6300,- k&. Néjaké dalsi finance byli zapljéeny hotové
ale s tim tuSim nemam Sanci uspét.
Zaslala jsem mu do datové schranky pfedzalobni vyzvu, kterou jsem sepsala dle vzoru
na internetu. Dala jsem mu termin do 30.4.2023. Dluznou Castku mé vSak nevratil.
Jaky je dalSi postup? Mam podat zalobu k soudu (dle trvalého bydlisté
Zalovaného) s dodatkem ze prosim o prominuti soudnich poplatki? Nebo ve véci mize
bez soudu zasahnout exekutor? Nebude celou véc komplikovat fakt, Ze ucet je veden
na otce? Na transakce mam samoziejmé dikaz v podobé vypisu z banky.

Vazena pani,

v poradnach obvykle pracuji socialni pracovnici, nejedna se tedy o pravniky, ktefi by
vystupovali u soudu.

Vi vivs

doporucuji Vam obratit se se Zadosti o bezplatnou pravni radu ¢i pomoc advokata na
Ceskou advokatni komoru. .
Odkaz naleznete zde: Advokat a advokatni sluzby zdarma | CFTI (cfti.cz)

DOTAZ C.10
» Dobry den,

Rada bych poprosila o pomoc. Bydlim v domé Praha 13, ul.Kodymova 2536/14 ktery
je ve spravé SVJ.
V domé kde Zijeme se prestalo topit. Podlaha ledova nemohu vyvétrat ,protoze teplo
se nestaci doplnit. Chapu - Setfime vsichni. Ale v dobé kdy bylo venku 16 stupnu tak
jsme topeni nemohli ani pootevfit jak bylo rozzhavené. To se ted musi vyrovnat?
Chtéla bych upozornit ,Ze je chfipkova sezona. Okna netésni. V byté je viho a zima.
Pocasi je nepfijemné, vitr, mokro ,vlhko, zima. V tom asi téZko jesté budu véset pradlo
a nasobit prostredi v byté. Pliser tady "moc nechci" a toto je perfektni zivna pida .Neni
mozné ani vyprat. Mohu pouzit pfimotopy, ale to si nedovolim .Mam omezeni pohybu
padam.protoZe mam ochrnutou pravou ¢ast téla. Pokud je mi znamo platim za
dodavku tepla. To mam navic jesté platit za elektfinu? Nyni mam za sebou zanét,ktery
je prokazatelné kvuli tomu,ze se zde netopi.
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Dodavatel je Protherm. Tam mi fekli,Ze teplo dodavaji standardné ,ale SVJ ma slusné
odmeény.

Tady je zvlastnich vice véci. Méni se zamek  ktery funguje a vyména za novy kli€ stoji
500 K¢E. A mohu pokraCovat.

Dobry den,

pravidla pro vytapéni upravuje vyhlaska ¢. 194/2007 Sb., kterou se stanovi pravidla
pro vytapéni a dodavku teplé vody, mérné ukazatele spotieby tepelné energie pro
vytapéni a pro pfipravu teplé vody a pozadavky na vybaveni vnitfnich tepelnych
zarizeni budov pfistroji regulujicimi a registrujicimi dodavku tepelné energie.

Z ustanoveni tohoto pravniho predpisu vyplyva zejména nasleduijici:

Otopné obdobi zac¢ina 1. zafi a kon¢i 31. kvétna nasledujiciho roku.

Dodavka tepelné energie se zahaji v otopném obdobi, kdyz priimérna
denni teplota venkovniho vzduchu v pfislusném misté nebo lokalité poklesne
pod +13 °C ve 2 dnech po sobé nasledujicich a podle vyvoje pocCasi nelze
oCekavat zvySeni této teploty nad +13 °C pro nasledujici den.

Vytapéni bytd a nebytovych prostor v bytovych a nebytovych budovach
se omezi nebo prerusi v otopném obdobi tehdy, jestlize primérna denni teplota
venkovniho vzduchu v pfislusném misté nebo lokalité vystoupi nad +13 °C ve
2 dnech po sobé nasledujicich a podle vyvoje pocasi nelze oCekavat pokles této
teploty pro nasledujici den. Omezeni vytapéni se provadi tak, aby byly
dodrzeny pozadavky jejich teplotniho utlumu zajistujiciho tepelnou stabilitu
mistnosti. Pfi nasledném poklesu primérné denni teploty venkovniho vzduchu
pod +13 °C se vytapéni obnovi.

V pribéhu otopného obdobi jsou byty v dobé od 6.00 do 22.00 hod. a
ostatni prostory v dobé jejich provozu vytapény tak, aby dosazené priumérné
teploty vnitfniho vzduchu zajiStovaly vypoctové teploty vnitfniho vzduchu
stanovené projektem budovy.

V dobé od 22.00 do 6.00 hod. se vytapéni obytnych mistnosti a v
neprovozni dobé ostatnich vytapénych prostor podle potfeby omezi nebo
kratkodobé prerusi do té miry, aby byly dodrZzeny poZadavky jejich teplotniho
utlumu zajistujiciho tepelnou stabilitu mistnosti.

Vypoctové vnitfni teploty a relativni vlhkosti vnitfniho vzduchu v otopném

obdobi ve vytapénych mistnostech stanovi pfiloha €. 1 této vyhlasky. Pro trvale
uzivané obytné budovy plati nasledujici poZzadavky:

Mistnost Vypoctova vnitini teplota | Relativni vlhkost
v otopném obdobi vnitfniho vzduchu

Obyvaci mistnosti | 20 °C 50 i

(obyvaci pokoje, loznice,

jidelny, jidelny S

kuchynskym koutem,

pracovny, détské pokoje,

aj.)




Kuchyné 20 °C 50 @i
Koupelny 24 °C

Klozety 20 °C 50 oi
Vytapéné vedlejsi [ 15 °C 50 @i
mistnosti (pFedsinég,

chodby, aj.)

Vytapéna schodisté 10 °C 50 @i

Vypoctova teplota vnitfniho vzduchu stanovena projektem je vysledna teplota,
ktera zohlednuje vedle teploty vnitfniho vzduchu i vliv salani okolnich stén.

Ve VaSem pfipadé je tedy tfeba nejdfive posoudit, zda jsou v byté dodrzeny
pozadavky stanovené touto vyhlaskou ¢i ne. Napomoci mize také nahlédnuti do
projektové dokumentace domu, prohlaseni vlastnika nemovitosti a také do stanov
Spolecenstvi vlastnikd jednotek (SVJ). Podle ustanoveni § 1180 zakona &. 89/2012
Sb., ob&ansky zakonik, v platném znéni, ma vlastnik pravo seznamit se, jak osoba
odpovédna za spravu domu hospodafi a jak dim nebo pozemek spravuje. U této
osoby muze vlastnik jednotky nahlizet do smluv uzavienych ve vécech spravy, jakoZz i
do ucetnich knih a dokladu, a pofizovat z nich vypisy, opisy nebo kopie.

V pfipadé, Ze tyto podminky dodrzeny nejsou, je tfeba, abyste se obratila na SVJ
se stiznosti na situaci ve Vasem byté, jelikoz SVJ nemuze jednat v rozporu s timto
pravnim predpisem. Doporucujeme v takovém pfipadé komunikovat s SVJ pisemné a
pokusit se nepfiznivy stav Vasem byté vyfesit.

Z VaSeho dotazu bohuzel nevyplyva, zda jste jiz s SVJ o této zalezitosti jednala,
popf. jaky byl vysledek. Také neni zfejmé, zda tento problém tiZi jenom Vas nebo i
dalsi vlastniky bytl. Bylo by vhodné zalezitost projednat na shromazdéni vlastnik
bytovych jednotek. Pokud by SVJ svymi kroky poruSovalo pravni pfedpisy ohledné
dodrzovani teploty v otopném obdobi, mohly by byt ohroZeny i spolecné ¢asti domu, a
i touto situaci by se méli zabyvat vSichni ¢lenové SVJ.

Zavérem je mozno dodat, Zze shora uvedena vyhlaska je provadécim pravnim
predpisem k zakonu €. 406/2000 Sb., o hospodafeni energii. Na zakladé tohoto
zakona se SVJ musi fidit pravidly pro vytapéni stanovenymi vyhlaskou a v pripadé
poruSeni stanovené povinnosti ze strany SVJ proto mlzete obratit také na pfislusny
uzemni inspektorat Statni energetické inspekce, ktera posoudi, zda se jedna o
prestupek.

DOTAZ C.11

» Chtéla jsem se zeptat na nasleduijici situaci klienta, kterou feSime v poradné.
Klient je starobni dichodce, ma dvé dospélé déti. Dceru a syna. Dcefi daroval
nemovitost a v dome si nechal zfidit vécné bfemeno doZiti pro sebe a svou manzelku.
To jsem ovéfila v katastru nemovitosti — vlastnik nemovitosti je dcera a je zapsano
vécné bfemeno. /Klient do poradny pfinesl darovaci smlouvu, zfejmé to neni original,
neni zde datum ani ovéfené podpisy. Pfikladam jako scan/.



Po néjaké dobé se mu to ale rozlezelo v hlavé a ziejmé také po intervenci syna
spolecné sepsali Dodatek ke smlouvé — ve kterém stanovuje podminku, ze pokud
dcera nemovitost proda, musi bratra vyplatit polovinou ¢astky poniZzenou o urcitou
Castku /scan pfikladam/. Dodatek je bez data, nejsou na ném ovérené podpisy. Klient
sam uvadi, Ze si tento dokument napsali sami.

Klient se dotazuje, zda v pfipadé smrti syna by zavazek pfechazel na synovy déti, tzn.
jestli by v pfipadé prodeje nemovitosti penize dostaly ony.
Moje dotazy sméfuji k tomu -zda je vabec mozné takto dodateéné upravit darovaci
smlouvu, popfipadé, jak postupovat, aby dodatek byl platny

- zda v pripadé platnosti dodatku ke smlouvé by zavazek vyplaceni penéz skutecné
preSel na synovy déti v pfipadé umrti syna. A jakym zplsobem postupovat, aby se
dodatek skutecné dostal do dédického Ffizeni /vlozeni do vefejnych listin?/.
Dékuji za odpovéd a Vas Cas dotazu vénovany.

Dobry den,

Vas klient daroval nemovitost své dcefi s tim, Ze mu bude zfizeno pfislusné vécné
bfemeno. Dcera dar za podminek této darovaci smlouvy pfijala a je tak nyni jiz
pravoplatnou majitelkou nemovitosti. Jednalo se tak o darovaci smlouvu mezi
klientem, jeho manzelkou a dcerou, pfiemz syn smluvni stranou vubec nebyl. Jiz
z tohoto pohledu neni mozné, aby byl uzavien dodatek k darovaci smlouveé s tim, ze
smluvnimi stranami by byli klient a jeho syn (ktery s prvni smlouvou nema nic
spole€ného) a naopak nebyla smluvni stranou obdarovana dcera, ktera smluvni
stranou u darovaci smlouvy byla.

Vas klient plnil z pavodni smlouvy dobrovolné. Jedinou podminkou pro darovani bylo
zfizeni vécného bfemene, coz obdarovana spinila.

Obecné se dle ob&anského zakoniku uplatriuje zasada neodvolatelnosti daru, pficemz
darce muze od darovani odstoupit pouze za splnéni zakonnych podminek v pfipadé
nouze Ci nevdéku, o Cemz ale v tomto pfipadé zfejmé nejde.

Domnivam se tedy, ze uzavienim Vami zminovaného dodatku neni mozno situaci feSit
a bez dohody s dcerou, ktera je jiz dnes majitelkou nemovitosti, nebude mit syn na
pozadované financni prostfedky po smrti klienta za téchto podminek narok. Jelikoz jiz
klient neni vlastnikem nemovitosti, muselo by se nové jednat o smlouvu mezi dcerou
a synem.

DOTAZ C.12

> Prosim Vas o radu. Méla jsem tady na konzultaci klienta, ktery si kdysi vzal uvér
u Ceské spotitelny, a.s.. Asi ve vysi 360.000,- K&. Klient uz k tomu bohuzel nema
zadné podklady. No prestoZze mél uvér pojisténi pro pfipad nemoci a neschopnosti
splacet, stejné mu to poté nepomohlo a dostal se do prodleni se splacenim. Né&jakou
dobu se nic nedélo a v prosinci 2021 se u néj doma objevil pracovnik advokatni
kancelafe Masek advokati s.r.o. stim, ze spoleCnost SPM Invest a.s., pohledavku
odkoupila a nyni €ini vy$e vymahané pohledavky 408.130,- KE. Pracovnik advokatni
kancelare s klientem jednal na chodbé pfed bytem. Pfedal mu informaci o dluhu — viz
pfiloha (tfeti strana) a Fekl klientovi, ze musi zacit dluh splacet jinak ho budou vymahat



exekucné. Zprvu chtél splatky ve vysi 50.000,- KE mésicné, poté se dohodli na 10.000,-
KC meésicné, coz si myslim, ze zase neni malo. Klient vlastné Zadné uznani dluhu
nepodepsal, dostal jenom ten papir u vysi dluhu a Cislo uctu. Klient za¢al pohledavku
splacet od ledna 2022 — viz prvni strana pfilohy. Klient svuj dluh uznava a chtél ho také
splatit. Ale kdyZ si minuly mésic psal na spoleC¢nost a Zadal o vypis pfehledu plateb a
informaci kolik vlastné aktualni vySe dluzné €astky, tak skoro omdlel, protoze mu fekli,
Ze dluh ¢ini 387.808,- K& a to klient zaplatil splatkovym kalendafem 125.000,- K¢!
Takze vlastné z dluzné Castky se odectlo pouze néjakych 20.000,- KE. Klient to chtél
vysvétli a bylo mu fe€eno, Ze na samotnou jistinu jde minimum a vétSina penéz odchazi
na uroky atd. Klient tak ztraci motivaci ke splaceni, protoze timto zpidsobem dluh
neumofi nikdy a uvazuje o tom, Ze to pfestane platit a at' si na néj podaji exekuci, ze
to by pro néj mozna bylo i lepsi.

Klient si volal na Ceskou spofitelnu a tam mu Fekli, Ze uz zadné podklady nemaiji,
veskeré dokumenty ma bud spole¢nost SPM Invest nebo pravni kancelar. Mné nesedi
ani ty aroky, protoZze Ceskéa spofitelna méa zakonné Uroky. Kdyby to byla nebankovni
spole¢nost tak nefeknu, ale takto? Kromé toho takovy vypis ve wordu si muzu sepsat
sama. Ani zadna smlouva nebyla sepsana, je to takoveé podivné....

Muzete mi prosim fici Vas nazor.

Dobry den,

je dualezité zjistit, zda jsou klientovi vyméfovany uroky z prodleni v souladu
se smlouvou, kterou uzaviel s Ceskou spofitelnou a.s., pokud predpokladame,
Ze s novym véfitelem smluvni podminky nezménil. Je pravdépodobné, ze v dusledku
prodleni splaci jiz tzv. sankéni uroky, které mohou byt podstatné vyssi nez puvodni
uroky u pujcky. Pokud by tyto uroky byly nepfiméfené vysoké, existuje napfiklad
i moznost bezplatné se obratit na finanéniho arbitra. Klient by se mohl pokusit ziskat
novou puj¢ku u bankovni instituce, diky které by splatil tento puvodni dluh a tim
se "zbavil" vysokych sank&nich uroku a nasledné opét splacel pajcku bance s uroky
nizSimi.

DOTAZ C.13

> Prosim o konzultaci situace nasi klientky.

Klientka chce podat navrh na rozvod manzelstvi. Z manzelstvi vzeSly dvé nezl. déti.
Jedno je z rozhodnuti soudu umisténo do dlouhodobé péstounské péce a druhé
do docéasné péstounskeé péce (oboji profesionalni péstouni).

V této situaci nas zajima, zda je v tomto pfipadé splnéna podminka ust. § 755 odst. 3
obCanského zakoniku?

Dobry den,

zfejmé mate na mysli, zda je splnéna podminka pro to, aby mohlo byt manzelstvi
rozvedeno. Pfed samotnym fizenim o rozvodu manzelstvi musi probéhnout soudni
fizeni o upravé pomeért k nezletilym détem pro dobu po rozvodu. V ramci tohoto
soudniho fizeni soud pfihlédne ke vSem konkrétnim okolnostem daného pfipadu.
Takto obecné je obtizné se vyjadfrit, jelikoZz péstounska péfe ma mit zasadné docasny



charakter a prioritou je zachovani vztahu k ptvodni rodiné. Tyto skutecnosti si tedy
vyhodnoti soud v ramci vySe uvedeného fizeni. Doporucuji tedy klientce, aby se
obratila na OSPOD, ktery je s jeji situaci jisté obeznamen, a konzultovala s nim, jakym
zpusobem ma podat navrh soudu na zahajeni fizeni o Upravé po poméru k nezletilym
détem po rozvodu. AZ po tomto fizeni bude moci byt manzelstvi rozvedeno. O tom,
zda jsou v soucasné dobé dostatecné splnény podminky pro upravu pomeéra déti po
rozvodu rozhodne ovSem s prihlédnutim ke vSem konkrétnim okolnostem az soud,
ktery bude brat v potaz predevsSim zajmy déti.

DOTAZ C.14

> Na na$i OP si stéZoval nas uzivatel. Tento je opravdu problematicky, osoba s
psychiatrickou poruchou, tzv. notoricky stézovatel. Vzhledem k tomu, Ze jeho stiznost
nebyla na realném zakladé a netykala se zadné konkrétni véci, Slo jen o oCernéni
dobrého jména poradny a poradkyn, rozhodly jsme se podat trestni oznameni. US je
presvédcen, ze pokud vSude napiSe "je to jen ma domnénka", tak maze na kohokoli
napsat cokoli a tak nas ocCernil v o€ich zaméstnavatele, potazmo i AOP tim, Ze mame
rasovou nenavist vi¢i Romum. VyhroZzuje, Ze pokud nebude vSe dle jeho pozadavku,
bude pokraCovat dal a psat stiznosti na vSechny mozné instituce a Zze bude chtit
arbitraz u AOP. US uziva sluzeb poradny jiz 15 let a opakované, kdyz neni vyhovéno
jeho pozadavkim, piSe stiznosti, Ze jsme rasisté. Navic v mailu napsal, ze si nahraval
rozhovor se mnou, vedouci poradny. Je toto mozné bez toho, aby mi to pfedem
oznamil? Samozfejmé, Ze si nenahral nic, co by mohlo vést k zavéru, Ze je s jeho
osobou zachazeno jinak nez s ostatnimi, ze je zde dehonestovan, protoze je Rom.
AvSak nemyslim si, Ze je v pofadku, aby si kdokoli v poradné tajné pofizoval zaznamy.
Tentokrat jsme se jiz rozhodly to nepfechazet a situaci feSit. | pokud z oznameni
nevznikne zadny zaveér, vznikne dle nas alespon stfet zajml a my nebudeme muset
sluzbu tomuto uzivateli poskytovat.

Dotazujeme se tedy, zda nahodou jiz jina poradna nefesila podobnou situaci, zda jiz
podal nékdo trestni oznameni? Pokud budou obé poradkyné ve stfetu zajmu a nejsou
schopny sluzbu nestranné poskytnout, Ize ukon it spolupraci s uzivatelem? Nejsme z
celé situace v dobrém rozpoloZeni, ale opravdu se citime poSkozeny a chceme na
zalezitost reagovat. Dékuji za precteni a pfipadnou pravni radu.

Dobry den,

chapu nepfijemnou situaci, ve které se nachazite. Vzhledem k obsahu Vaseho e-mailu
mam ovSem pochyby, zda je jednani problematického klienta skute¢né takové
intenzity, aby naplnilo skutkovou podstatu trestného Cinu. V tomto konkrétnim pfipadé
bych Vam doporucila obratit se na pfestupkovou komisi a oznamit prestupek proti
ob&anskému souziti podle ustanoveni § 7 zakona &. 251/2016 Sb., o pfFestupcich.
Pokud prestupkova komise vyhodnoti, Ze jednani dosahuje intenzity trestného Cinu,
postoupi pfipad Policii CR sama. Obdobné véc postoupi v pfipadé, Ze se jedna o jiné
protipravni chovani, k jehoz sankcionovani jsou pfislusné organy vefejné spravy. Vy
jako poradna vSak budete jiz mit v ruce dokument svédcici o tom, Ze v sou¢asné dobé
probiha prestupkové fizeni o nevhodném jednani, kterého se vuci Vam mél klient



dopustit. Po tu dobu by zifejmé ani nebylo vhodné s klientem jednat. Nasledné pak
muZzete postupovat podle vysledku pfestupkového Fizeni.

DOTAZ €.15

> Mam dotaz tykajici se exekuce. Klientka letos v ¢ervnu prodala osobni viiz na
zakladé kupni smlouvy. Doslo k prepisu vozu a vSe vypadalo v pofadku. Dnes ji volala
kupujici stim, Ze je kontaktoval soudni exekutor, ktery jim oznamil, ze vuz byl
exekucné zajiSténa a opravnéna ho neméla pravo prodavat, jakkoli s nim nakladat.
Klientka/opravnéna mi sdélila, Ze nevédéla o tom, Ze ma viiz exekuéné zajistény. Ze
by ho jinak neprodala a jak tedy mohlo dojit k pfepisu vozidla. Ihned volala na
exekutorsky ufad a tam ji bylo sdéleno, ze bud do 10 ti dnu zaplati 30.000,- K& nebo
vUz zabavi zpét. Klientce jsem fekla, Ze neméla s pfedmétem zajisténi nakladat a ze
to muze soudni exekutor napadnout.

Klientka dluh umofit nemulze, je bez prace, do nové nastoupi az v zafi. Chtéla se
domluvit na splatkovém kalendafi, ale neuspésné. Exekuce je z roku 2021 a pry o ni
nevédéla. Mizete mi prosim poradit?

Dobry den,

klientce jste odpovédéla spravné. Pokud skutecné nemohla v dobé pfevodu s vozidlem
nakladat (pokud exekutor postupoval v souladu se zakonem), pfevod je neplatny.
Obavam se, Ze k zabaveni vozidla exekutorem skute¢né muize dojit. Informace o
probihajici exekuci méla byt v dobé pfevodu zanesena i do registru vozidel. Je
otazkou, zda tak bylo ucinéno ¢€i ne. Kupujici, kterému bude chtit exekutor vozidlo
zabavit, mize podat navrh na vyskrtnuti vozidla ze soupisu a pokud mu exekutor
nevyhovi, bude pfipadat v uvahu podani vyluCovaci zaloby do 30 dnu od doruceni
rozhodnuti exekutora. Pokud ale klientka skute¢né jizZ nemohla s majetkem nakladat,
bude zaloba zfejmé neuspésna. Nasledné se kupujici muze domahat vraceni kupni
ceny, pokud na klientku poda zalobu pro vydani bezdivodného obohaceni. Pokud
klientka skute¢né o exekuci nevédéla a exekutor ji v souladu se zakonem nedorucoval,
byla by jesté Sance se postupu exekutora branit.

DOTAZ C.16

> Obracim se na Vas ve véci dotazu k pfipadu klientky, ktera jiz nékolik let FeSi
jednu exekuci.

Klientka se na nas obratila ve véci feSeni exekuce. Proti klientce je vedena jedna
exekuce, ke které ma klientka posledni dokument o aktivnim vymahani ze srpna roku
2019. Od té doby se klientka snazi o aktivni komunikaci se soudnim exekutorem, ktery
v8ak klientce neodpovida a na jeji Zadosti o uznani splatkového kalendare a zadosti o
poskytnuti informaci o vedené exekuci nereaguje. Klientka nas pozadala o pomoc pfi
komunikaci se soudnim exekutorem, ktery s klientkou jiz 4 roky nekomunikuje.

Obracim se na Vas s dotazem, zda je néjaky zpusob, jak by mohla klientka se soudnim
exekutorem uspésné komunikovat.



V pfipadé, Ze jakakoli komunikace se soudnim exekutorem nebude mozna, napadla
mné moznost feSeni oddluzeni, do kterého by mél soudni exekutor a opravnény
povinnost pfihlaseni pohledavky. Toto bych vSak vidél az jako posledni moznost.

Obracim se na Vas s dotazem k moznostem komunikace se soudnim exekutorem?
Pfedem Vam mnohokrat dékuji za Vasi radu.

Dobry den,

doporucuji obratit se na exekutora doporucenym dopisem, ve kterém klientka pozada
o poskytnuti pfislusnych informaci. Pokud se pfesto v pfimérené |hité nedocka
odpovédi, ma moznost obratit se se svou stiznosti na Ministerstvo spravedinosti nebo
Exekutorskou komoru.

Pro podani stiznosti na Ministerstvo spravedinosti mize vyuzit formulaf na téchto
internetovych strankach Chci podat stiznost na exekutora - Portal justice

DOTAZ C.17

Dobry den pani doktorko Subrtova,

> Obracim se na Vas s dotazem k situaci nasSeho klienta, se kterou si dale nevime
rady. Jedna se o to, zZe klient zakoupil od znamého ojeté vozidlo, ale nedoslo k pFepisu
vozidla v registru vlastnikl, protoze prodavajici prestal komunikovat. Kupni smlouva
byla tedy uzavfena, penize a doklady k vozidlu pfedany, ale k fadnému pfepisu
nedoslo. Klient vozidlo pfes pul roku uziva, plati povinné ru€eni, opakované se snazi
vyzyvat druhou stranu k soucinnosti pfi pfepisu vozidla — bez uspéchu. Na zakladé
konzultace v poradné se klient dale obratil na mistni odbor dopravy v ramci snahy
zahajit ohledné prepisu vozidla spravni fizeni. Na odboru dopravy vsak klient zjistil, ze
prodavajici neni veden v registru jako vlastnik vozidla, a navic vlastnik vozidla, ktery
je momentalné veden v registru, zemfel. Prodavajici tedy ve smlouvé uved| nepravdivé
udaje o tom, Ze je vlastnikem vozidla. Klient navic za vozidlo zaplatil prodavajicimu
v hotovosti, ale k platbé nema doklad ani svédka. Klient se chce domoci vraceni penéz
za koupené vozidlo a nahrady skody za opravy, které na vozidlu provedl|.

Nyni nastava otazka, jak nejlépe postupovat dale, aby klient ziskal penize za koupi
vozidla zpét, pfipadné mu byla nahrazena Skoda? Cela situace je komplikovangjsi o
to, ze vlastnik vozidla vedeny v registru zemfel a klient nevi, jakym zplsobem se
prodavajici k vozidlu dostal.

Pfedem dékuji za vas €as a odpovéd.

Dobry den,

na zaCatek bude zfejmé nejdulezitéjsi informaci, kdo byl skute¢nym viastnikem v dobé
prodeje vozidla. JelikoZ je vlastnik vozidla zapsany v registru vozidel po smrti, je
pravdépodobné, Ze vozidlo bylo nebo mélo byt pfedmétem dédického fizeni. Bylo by
tedy dobré, aby se klient obratil na notare, ktery vyfizoval pozustalost a zjistil, zda
vozidlo bylo pfedmétem dédického fizeni a kdo je jeho novy vilastnik. Je moznée, Ze
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vlastnikem v dobé prodeje byl prodavajici a to by situaci ulehcilo. Pro dalSi postup je

Samoziejmé, pokud klient nabyl od nevlastnika, mél by tuto osobu doporuc¢enym
dopisem kontaktovat a Zadat o vraceni kupni ceny. Pokud se strany nedomluvi,
pfichazi v uvahu podani soukromopravni Zaloby na vydani bezdivodného obohaceni.
V uvahu by takeé pfichazelo podani trestniho oznameni pro trestny €in podvodu a klient
by se v pfipadném fizeni mohl pfihlasit jako osoba poskozena. VSe ale samoziejmé
zalezi na konkrétni situaci a sile dlikaznich prostredka.

Nejdfive tedy klientovi doporucuji konzultaci s pfislusnym notafem a dalSi kroky
zvazovat podle vysledku. Budu rada, kdyz mi date védét, jak se situace vyviji.

DOTAZ €.18

> Dobry den, mam prosbu. Dnes jsem méla na konzultaci klientku, ktera byla
za trestny Cin kradeze odsouzena k podminénému trestu odnéti svobody v délce 18
mésicl. Podle § 82 odst. 3 tr. Zakoniku je klientka/obvinéna povinna uhradit ve
zkusebni dobé podle svych sil zplisobenou Skodu ve vysi 256.572,- KE. Klientka se
dotazuje, co znamena ve zkusebni dobé podle svych sil? Zda je zkuSebni doba vazana
na dobu 18 ti mésicl — podminka?

A zda zkuSebni dobé bézi od nabyti pravni moci trestniho pfikazu? Ja jsem klientku
poslala na soud, aby si na trestnim pfikazu nechala vyznacit pravni moc, ziejmé to
vychazi do konce listopadu letoSniho roku. Poskozena respektive jeji opatrovnik na
klientku podal exekuci. Klientku minuly tyden zkontaktoval EU Pterov s tim, Ze pokud
do 30ti dnu zaplati dluznou €astku, budou ji snizeny naklady exekuce. Jinak ¢ini
celkova Castka 337.172,- KC. Klientka momentalné penize na umofeni dluhu nema,
ale rodina ji pfislibila pomoc. A do toho listopadu (zfejmé konec zkuSebni doby? ) bude
dluzna Castka 256.572,- K& umorena. Jednorazové. Nyni by klientka mohla dluh
splacet maximalné po 500,- K¢ — 1.000,- K¢. Klientka je matka samozivitelka, toho
Casu v pracovni neschopnosti a pobira pouze nemocenskou. Ja jediné co pro klientku
mohu udélat je, Ze ji sepisSu pro soudniho exekutora sdéleni, vSe tam uvedeme s tim,
Ze zbylou ¢ast vymahané pohledavky (naklady exekuce, pravni zastoupeni a naklady
nalézaciho fizeni) budou poté doplaceny napf. splatkovym kalendarem....

Klientka se obava hlavné toho, Zze kdyz do konce zkuSebni doby nezaplati onéch
256.572,- K&, pujde si sednout. MUzete mi prosim poskytnout néjaké informace? My
trestni pravo nedélame, ale kdyz uz mi byla klientka objednana, tak to zkouSim zjistit.

Dobry den,
zkuSebni doba zacina bézet od pravni moci rozhodnuti.

Pokud je situace skute¢né takova, jak uvadi klientka, nepfedpokladam, Ze by soud
zménil trest na nepodminény. Tim spiS, pokud klientka bude pravidelné splacet
alespon to, co ji situace umozni.

Jestli ji rodina pfislibila pomoc, tak ¢im dfive dluh umofi, tim Iépe. Navic pokud by se
snizily naklady na exekuci. Skute¢né nemuze rodina pomoci klientce uhradit dluznou
¢astku ve Ihuté stanovené exekutorem?

VyfeSilo by se vice problému najednou.



DOTAZ C.19
> Prosim o konzultaci situace naSeho klienta:

Klient je vlastnikem pozemku. Na sousednim pozemku stala opérna zed (taras), kterou
vlastnik sousedniho pozemku neudrzoval v dobrém stavu. Opérna zed souseda se
nyni zfitila a svym zficenim zpusobila klientovi $kodu na jeho opérné zdi, kterou mél
zase on na svém pozemku. Soused se s nasSim klientem nema zajem domluvit, jak
situaci budou fesit.

Zajima nas, zda ma v takovém pfipadé nas klient moznost uplatnit svlj narok na
nahradu Skody po vlastniku sousedniho pozemku a pokud ano, tak z jakého
zakonného ustanoveni by tento narok na nahradu Skody vyplyval?

Pfedem Vam dékuji za Vas Cas.

Dobry den,

v prvé fadé doporucCuji Vasemu klientovi, aby si obstaral dostatek dukaznich
prostfedkl, kterymi bude moci prokazat, ze je za zplUsobenou Skodu skutec¢né
odpovédny vlastnik sousedniho pozemku.

Nejprve musi Vas klient zaslat sousedovi pfedzalobni vyzvu podle §142a obanského
soudniho fadu 99/1963 Sb. Ob¢ansky soudni rad (zakonyprolidi.cz)

V pfedZalobni vyzvé je dobré souseda upozornit, Ze pfipadnym soudnim Fizenim se
mohou jeho naklady vyrazné navysit.

Pro nahradu Skody se uplatni ustanoveni § 2910 ob&anského zakoniku s tim, ze
podle § 2951 se Skoda v prvé fadé nahrazuje uvedenim do pfedeslého stavu. Neni-li
to dobfe mozné, anebo zada-li to posSkozeny, hradi se Skoda v penézich.

Vas klient muze také zkusit pozadat o bezplatnou advokatni pomoc. Advokat a
advokatni sluzby zdarma | CFTI (cfti.cz)

DOTAZ C.20

> Prosim o konzultaci k situaci klientky, tykaji se ochrany osobnich udaju a jejich
zneuziti.

Klientka je matka dcery, ktera navstévuje matefskou Skolu. V matefské Skole doslo
k urazu dcery klientky. Klientka to feSila s feditelem matefské Skoly a zfizovatelem,
jednani nebylo dle klientky ze strany feditele a zfizovatele vhodné (verbalni agrese,
popirani urazu apod.). Klientka se na zakladé toho rozhodla oslovit rodiCe déti
z matefské Skoly s popisem situace a pfizvanim na hromadné jednani s matefrskou
Skolou. Néktefi rodiCe na setkani dorazili. Na setkani byla klientka ze strany feditele
matefské Skoly a jednoho rodie naf€ena, Ze zneuzila kontakty (emailové adresy).


https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1963-99?text=142
https://www.cfti.cz/faq-advokat-advokatni-sluzby-zdarma-vzor-zadosti.html#:~:text=Advok%C3%A1ta%20nebo%20advok%C3%A1tn%C3%AD%20slu%C5%BEby%20zdarma%20lze%20z%C3%ADskat%20t%C4%9Bmito,v%C3%BD%C5%A1e%20uvedenou%20%C5%BE%C3%A1dost%20o%20bezplatnou%20obhajobu%20%21%21%21%20
https://www.cfti.cz/faq-advokat-advokatni-sluzby-zdarma-vzor-zadosti.html#:~:text=Advok%C3%A1ta%20nebo%20advok%C3%A1tn%C3%AD%20slu%C5%BEby%20zdarma%20lze%20z%C3%ADskat%20t%C4%9Bmito,v%C3%BD%C5%A1e%20uvedenou%20%C5%BE%C3%A1dost%20o%20bezplatnou%20obhajobu%20%21%21%21%20

Pro upfesnéni situace: klientka, kdyZ zvala rodiCe na setkani, tak zaslala email
rodicum, emailové adresy rodicl byly ve skryté kopii, tudiz rodi¢e nevidéli emailové
adresy ostatnich rodi¢u. K témto kontaktum se klientka dostala tak, ze feditel materské
Skoly tyto emaily poskytl tak, Zze informace, které zasila rodicum zasila hromadné
s otevienou hlavickou bez skryté kopie (jednotlivy adresati vidi ostatni adresaty).

MuUj dotaz smérem k Vam:

Doslo ze strany klientky ke zneuziti osobnich udaju (emailové adresy), které byly
pouzity bez souhlasu subjektd udaji?

Dobry den,
domnivam se, Ze VaSe klientka se postihu obavat nemusi.

Ustanoveni a sankce podle Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679
ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich udaji a o volném pohybu téchto udaji a o zruSeni smérnice 95/46/ES
(obecné nafizeni o ochrané osobnich udaji) se dle ustanoveni jeho &l. 2 odst. 2 pism.
c) nevztahuji na fyzickou osobu v prubéhu vyluéné jejich osobnich ¢i domacich
¢innosti. Domnivam se tedy, Ze klientka se rozeslanim e-mailu ostatnim rodi¢iim
protipravniho jednani nedopustila. Tim spiSe, Zze e-maily ostatnich rodi¢i dala do
skryté kopie.

Je otazkou, zda své povinnosti neporusSil ani pan feditel a ma od ostatnich rodic
souhlas se sdilenim jejich e-mailovych adres.

DOTAZ C.21
> Dovoluji si obratit se na Vas s dotazem a prosbou o Vas nazor.

Obratil se na nas klient, ktery ma vice nez dvacet let pronajaty pozemek ve viastnictvi
Statniho pozemkového fondu. Nyni zjistil, Ze okrajem tohoto pozemku vede parcela
v Sifi cca 2m, ktera je ve vlastnictvi soukromého vlastnika. Tento viastnik dle klienta
nekomunikuje, neni ochoten pfistoupit na nabidku odkupu pozemku ani jeho pronajmu.
Pokud by vlastnik tohoto pozemku vyslovil zakaz vstupu na svij pozemek nemél by
klient moznost vstupu na pozemek, ktery ma pronajaty od pozemkového fondu a
dlouhodobé ho uziva. Klient se pfiSel zeptat na moznost zfizeni nezbytné cesty.

Zde bych Vas chtél poprosit o vas nazor. VSude kde jsem vyhledaval informace Ci
judikaturu ohledné nezbytné cesty se jednalo o vlastniky pozemku. V tomto pfipadé
jde ale o vlastnika pozemku a najemce pozemku. Bylo by mozné pozadovat zfizeni
nezbytné cesty z pozice najemce pozemku, aby mohl uzivat pfedmét najmu, nebo by
musel do jednani vstoupit vlastnik pozemku, pozemkovy fond, aby zajistil najemci
pfistup na pozemek a umoznil mu uzivat pfedmét najmu.



Jesté dodavam, Ze klient ma v soucasnosti pozemek v najmu z diivodu, nedostatku
prostfedkd na odkup pozemku od pozemkového fondu. Jinak by odkup pozemku byl
mozny.

Dobry den,

pravo nezbytné cesty upravuje ustanoveni § 1029 zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky
zakonik ve znéni pozdéjSich predpisa.

K podani soudni ZzZaloby je vzdy aktivné vécné legitimovan pouze vlastnik
(spoluvlastnici) nemovité véci, v jejiz prospéch ma byt nezbytna cesta zfizena — pouze
tato osoba mulze Zalobu podat. Pasivné vécné legitimovan a tedy Zalovan muze byt
pouze a jen vlastnik (spoluvlastnici) dotéeného pozemku. Pokud by tedy k soudu
podal zalobu najemce nemovité véci, doslo by k zamitnuti Zaloby pravé z vysSe
uvedeného duvodu, tj. Ze tato osoba nema k podani Zaloby vécnou legitimaci.

V této véci tedy bude muset jednat Pozemkovy fond, pfiCemz by zfizeni nezbytné cesty
meélo byt, dle mého nazoru, v jeho zajmu. Bez pfistupové cesty se znacné snizi
hodnota nemovité véci a bude obtizné pronajimatelna.

DOTAZ C.22

> Dobry den, za naSi poradnu jsme se jiz po neékolikaté setkali s zadosti
o odSkodnéni  protipravni  sterilizace. Velka ¢ast klientek je ale v
exekucich a chtéji védét, zda na toto odSkodnéni muize sahnout exekutor
Ci nikoliv.

Déle by nas zajimalo, jakad Castka je hrazena v insolvenénim fizeni u
klientd, kterym bylo povoleno oddluzeni, ale probiha pfihlaSovani
vefiteld. Zda tito klienti hradi po tuto dobu jen odménu ins. spravce,
Ci hradi uz v této dobé minimalni splatku. Dékuji za Vas Cas a za
odpoveéd.

Dobry den,

obdrzela jsem odpovéd od pana exekutora. Také dle jeho nazoru nebude mozno
zaradit tento typ odSkodnéni mezi nepostizitelné davky podle § 317 ob&anského
soudniho Fadu a bude ho tak mozno exekuéné postihnout. Je tedy pravdépodobné, Ze
exekutofi budou odSkodnéni za nedobrovolnou sterilizaci postihovat.

Pokud jde o Vas dotaz ohledné Castky hrazené po vydani rozhodnuti soudu, kterym
se povoluje oddluzeni - takové rozhodnuti soudu musi obsahovat vyrok o povinnosti
dluznika a placeni zalohy na odménu a hotové vydaje inslovencniho spravce. Je tedy
tfeba vzdy postupovat v souladu s rozhodnutim soudu v kazdém konkrétnim pfipadu.

DOTAZ C.23

» PiSi vam ohledné svého ditéte. MGj syn Grebennyk Vladimir Sergejevic¢, narozeny
21.11.1979, odesel v prosinci 2022 pracovat do Ceské republiky do Prahy. Dostal tam
praci, byli jsme s nim celou dobu v kontaktu, ale zacatkem zafi 2023 zmizel a neozval



se mi, ale zaCatkem fijna se ozval, ale ne na dlouho a spojeni s nim bylo opét
preruseno. Komunikujeme pfes kamarada, ktery se s nim obcCas vida. Jmenuje se
Oleksandr Procenko, tel. +380939001893. Z jeho slov jsem se dozvédél, ze ztratil
telefon, Zije v lese, stravuje se na skladkach. Také fika, Zze ma nohu ¢ervenou az po
koleno a potfebuje okamzitou Iékafskou pomoc. Prosim o pomoc pfi feSeni tohoto
problému a zvazeni jeho deportace na Ukrajinu.

V soucCasné dobé& komunikujeme ohledné pomoci s neziskovou organizaci Nadéje

DOTAZ C.24

» Obratila se na nas matka chlapce, jestli bychom ji mohli zprostfedkovat pravni
poradenstvi. Matka neni spokojena s postupem PCR po vyslechu, kdy ji bylo udajné
feceno, ze u pfechodu neni kamera a ze fidi¢ nebude mit Zadny postih. Chtéla by se
poradit, jaké kroky muze dale podniknout, tedy jestli viibec?

- v soucCasné dobé feSim s matkou ditéte a jejim tlumocCnikem

DOTAZ C.25

> Osoba je v CR s uprchlickym vizem, &&i se na onkologickém oddéleni a zaroven
nemuze pracovat (pfi chemoterapii absolutné nemuize pracovat), také nemuize byt
registrovana jako uchaze€ o zaméstnani. pojisténi si plati sam. Podle nékterych
informaci se vizum uprchlika prodlouzi pouze tém, ktefi pracuji (nevi se, jak je tato
informace spolehliva), ale kvali svému zdravi nemlze pracovat, takze vizum nelze
prodlouzit?

Dobry den,

dotaz je pomérné obecny a nevyplyva z ného, zda jiz vibec néjaka komunikace s
Uradem prace probé&hla. Aktualni nemoznost pracovat ze zdravotnich dvodii by po
predlozeni Iékafskeé zpravy pro evidenci neméla byt pfekazkou. Problém je v pfipadé,
Ze osoba je doasné prace neschopna a pobira nemocenské davky. Tehdy se na Utad
prace zaevidovat nemulze. Toto je ale odliSny pfipad. Podminkou tedy byva osobni
navstéva na urfadu. Pokud je osobni navstéva nemozna z divodu hospitalizace, jedna
se o problém, se kterym se ohledné zdravotniho pojiSténi potyka vice skupin
zranitelnych osob, bohuzel.

Pokud by se zafazeni do evidence na Ufadu prace podafilo, byla by osoba, které se
zaslany dotaz tyka, nasledné ucastnikem zdravotniho pojisténi z titulu evidence na
Ufadu prace. Predpokladam, ze je v rezimu doCasné ochrany a ubéhlo jiz 150 dnu
pobytu na uzemi republiky. Byla stanovena povinnost evidovat se na ufadu prace do
8 dnl po uplynuti 150 dnl pobytu, ale snad by byla moznost pozadat o prominuti
zmeskani z duvodu Spatného zdravotniho stavu. Nejlepsi ale samoziejmé bude fesit
toto pfimo s ufadem prace, je také moznost obratit se na informacni linku, ktera funguje
v ukrajinstiné: Pomoc pro ob&any Ukrajiny a jejich zaméstnavatele (uradprace.cz)



https://www.uradprace.cz/web/cz/pomoc-pro-obcany-ukrajiny-a-jejich-zamestnavatele#UKR

Ministerstvo vnitra predlozilo novelu lex Ukrajina, ma dojit k prodlouzeni doCasné
ochrany do 31. bfezna 2024, totéz ma platit pro cizince z Ukrajiny, ktefi pobyvaji v
Ceské republice v rezimu strpeni. Z dostupnych informaci ma dojit k pteregistraci
u Ministerstva vnitra. Uprchlik se bude muset od 1. ledna 2023 do 31.3.2023
registrovat, a nasledné bude vyzvan k navstévé na MV za uc€elem vylepeni nového
vizoveho Stitku. Aby registrace probéhla uspésné, bude tfeba vyplnit adresu pobytu a
adresu Skoly u Skolou povinnych déti. Toto bude dulezité, protoze v pfipadé nesplnéni
povinnosti pobytové opravnéni zanikne. Vyplnéni zaméstnani by podminkou byt
nemélo.

V soucCasné dobé probihaji diskuse o zajisténi uhrady zdravotniho pojisténi pro nékteré
zranitelné skupiny osoby (hospitalizované, t€hotné, hendikepované a pecujici osoby),
protoze timto problémem se navrh nezabyva. Ale jak to dopadne v legislativhim
procesu...tézko fict. Navrh ma také vyslovné upravit, Ze obCané Ukrajiny nemohou
Zadat o jiny pobytovy statut nez je doCasna ochrana, ale kolem toho také jesté probihaji
diskuse.

Navrh bude brzy projednavat vlada, poté je potfeba sledovat situaci v Parlamentu,
ale to schvaleni kone¢né podoby zakona nelze nic pfedjimat.



